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Den 16. Nordiske konferansen om grunnleggende litterasitet for voksne 
innvandrere 23. – 25. april 2025

LESLLA-innlærere og språkkrav for 
opphold og statsborgerskap (eng/no)



Språk- og/eller
samfunnskunnskaps
krav for 
statsborgerskap
(2007)

(Rocca, Carlsen & Deygers 2020)



Språk- og/eller
samfunnskunnskaps
krav for 
statsborgerskap
(2018)

(Rocca, Carlsen & Deygers 2020)



Literacy Education and Second Language Learning for Adults (LESLLA)



Språkkrav til permanent opphold og statsborgerskap i 
Norge

Alternativ 1: Statsborgerprøven (CT): Utforma på A2-nivå.
Alternativ 2: Samfunnskunnskapsprøven (KoS): Utforma som avsluttende

prøve til samfunnskunnskapsdelen av introduksjonsprogrammet
(obligatorisk for flyktninger og familiegjenforente med disse). Fins 
på ulike språk, men må bestås på norsk for å oppfylle krav til norsk
statsborgerskap. 

Krav til permanent oppholdstillatelse for søkere i aldersgruppa 18–67 
A1 muntlig og samfunskunnskapsprøve bestått på ett av 30 
tilgjengelige språk

Krav til statsborgerskap for søkere i aldersgruppa 18–67
B1 muntlig fra oktober 2022 (heva fra A2 muntlig, 2017, cf. Rocca et al 2020)
Bestått prøve i samfunnskunnskap (KoS) ~ digital flervalgsprøve på
norsk
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• Hvilke konsekvenser har kravpolitikken for innvandrere med lite 
skolegang fra hjemlandet?

• Hva har utdanningsbakgrunn å si for prøveresultat på resultatet i muntlig
Norskprøven, Samfunnskunnskapsprøven på norsk og 
Statsborgerprøven?

• Hvordan opplever LESLLA-deltakerne kravene?
• Hvordan opplever LESLLA-lærerne kravene? 
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Hva veit vi om LESLLA og prøveresultat?

• Utdanningsnivå predikerer prøveresultat (Brinck et al., 2020; Carlsen og 
Hamidi, 2023; Deygers & Vanbuel, 2022; Deygers et al, 2022; Gujord, 2022; Ostrosky-Solis et al, 
1998)

• De med minst skolegang oppnår sjelden B1-nivået (Carlsen & Hamidi, 2023; 

Gujord, 2022), og stryker oftere på samfunnskunnskapsprøver enn 
andre grupper (Danmarks ministerium for immigrasjon og integrasjon, 2017)

• De lar oftere være å melde seg opp til migrasjonsprøver (større 
grad av sjøldiskalifisering enn andre grupper) (van Oers, 2021)



Prøvene i analysen (2017 – 2020)

Statsborger-
prøven

(CT)

Samfunns-
kunnskaps-
prøven på 

norsk
(KoS)

Muntlig prøve 
Resultat B1 
eller bedre

Muntlig prøve
Resultat A2 
eller bedre



Resultat

Skolegang fra hjemlandet: Jo høyere, jo bedre (ALLE PRØVER: p<.001 )

Alder ved innvandring til Norge: Jo yngre, jo bedre (LT(A2/B1): p<.001, KoS: p<.05, CT: p<.001)

6 % lavere sjanse på språkprøvene for hvert aldersår.
5 % lavere sjanse på KoS/CT for hvert aldersår

Oppholdstid i Norge på prøvetidspunkt: Jo lengre, jo bedre (p<.001 )

4 % høgere sjanse på språkprøvene for hvert oppholdsår.
3 % høgere sjanse på KoS/CT for hvert oppholdsår

Innvandringsgrunn (A2: p<.05, B1: p<.001, KoS: p<.001, CT: p<.003)

Flyktninger < familiegjenforente < arbeidsinnvandrere < utdanningsinnvandrere

Opphavsland: Jo rikere, jo bedre (A2/B1: p<.001, KoS: p< .05 , CT: p<.002 )



Roberts, Julie 1994. Acquisition of Variable Rules: (-t,d) Deletion and (ing) Production in Preschool Children. Unpublished PhD 
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Hvorfor gjør LESLLA-innlærere det dårligere 
på prøver?
 Skriftkyndighet (Kurvers et al, 2014; Nordanger et al, 2023)
 Testlitterasitet (Allemano 2013; Carlsen 2017; Flores 2017)
 Skoleerfaring (Young-Scholten 2014; 2018; Vogl 2017)
 Traumer (Gordon 2011; Beiler & Dewilde 2024; UKOM 2021; Brekke et al 2019)





Hva kunne vært gjort for å legge 
prøvesituasjonen bedre til rette for Mustafa?
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Nordanger & Egeland, 2024 



Nordanger & Egeland, 2024 



Nordanger & Egeland, 2024 



• Hvilke råd vil du gi til Erika, Theodora og 
Lovise?

• Hva bør svenske Erika være forberedt på når 
Sverige nå får språkkrav?

• Hva skal Theodora gjøre for å beholde 
gleden i klasserommet?

• Hvordan skal Lovise og kollegene forholde 
seg til at grensene for hva de aksepterer, 
flyttes?



Oppsummering

• Ulike grupper har ulik sjanse til å bestå prøvene.
• Minst gap for A2 muntlig, størst på Samfunnskunnskapsprøven 

på norsk

• Utdanningslengde predikerer testresultat.

• Krav om bestått språk- og samfunnskunnskapsprøve for 
opphold og statsborgerskap har negative konsekvenser 
for LESLLA-innlæreres undervisning og læring 



Thank you!
شكرًا

የቕንየለይ
Mahadsanid!

Takk!

Edit Bugge


